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¢ WNIOSEK

O WYDANIE PISEMNEJ INTERPRETACJI PRAWA PODATKOWEGO

Dziatajac na podstawie art.14j w zwiazku z art.14b ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r.

" Ordynagja podatkowa (tj.: Dz.U. z 2012, poz.749 ze zm.),

w Tomaszowie Maz. . - zwany dalej: Wnioskodawcy lub Spétka wnosi o wydanie
pisemnej interpretacji przepisow prawa podatkowego w indywidualne] sprawie
wnioskodawcy, co do zastosowania art.2 ust.1 ustawy z dnia 12 stycznia 1991r. o podatkach
i optatach lokalnych {tj.: Dz.U. z 2014r., poz.849).

Opis zdarzenia

Spétka na podstawie zawartej umowy z Gming Miasto Tomaszéw Maz., .dtrzymaia._
w bezptatne uiywanie czes$¢ nieruchomosci o pow. 150 m? wraz z budynkiem
zlokalizowanym na w/w nieruchomosci gruntowej o pow. 61 m? i urzadzeniami zna;duncvml
sie w tym budynku stuzacymi jako wezet cieplny.

W zwigzku z zaistniatym zdarzeniem Spétka zobowigzana zostata do ponoszenia kosztéw
podatku od nieruchomosci, zwigzanego z przedmiotem umowy.




Pytanie do zdarzenia

W kontekscie przedstawionego zdarzenia Wnioskodawca pyta czy wskazany przedmiot
umowy, czyli nieruchomos$¢ gruntowa wraz z budynkiem i znaJdUchym sie tam weile
cieptowniczym, powinna byé opodatkowana jako grunt i budynek, czy tez jako grunt
-1 budowla wedfug stawek wskazanych w ustawie o podatkach i optatach lokalnych.

Stanowisko Whnioskodawcy

Zdaniem Whnioskodawcy, w przypadku otrzymania w uzywanie gruntu- wraz z budynkiem
i znajdujacymi si¢ tam urzgdzeniami, Spétka zobowigzana byta stosownie do art.2 ust.1 pkt.1
i 2, w zwigzku z art.1a ust.1 pkt.1 i 3 ustawy o podatkach i optatach lokalnych, do
opodatkowania podatkiem od nieruchomosci gruntu oraz budynku liczonego od metréw
kwadratowych ich powierzchni, a nie gruntu i wezta cieptowniczego liczonego od metrow
kwadratowych gruntu i dwéch procent wartoéci budowli.

Uzasadnienie stanbwisk;: Wm'oskodawcy

W mysl art 2 ust. 1 w/w ustawy 0 podatkach i opfatach Iokalnych opodatkowaniu podatklem _

od meruchomoscn podlegaja: grunty, budynki oraz budowle. Z kolei zgodnie z art.1a ust.1
tejze ustawy za budynek uwaza si¢ obiekt budowlany w rozumieniu przepiséw prawa
budowianego, ktory jest trwale zwigzany z gruntem, wydzielony z przestrzeni za pomoca
‘przegrod budowlanych oraz posiada fundamenty i dach. Natomiast budowla to obiekt
budowlany w' rozumieniu przepiséw prawa budowlanego niebedacy budynkiem lub
obiektem matej architektury, a takie urzadzenie budowlane w rozumieniu przepiséw prawa
budowlanego zwigzane z obiektem budowlanym, ktére zapewnia mozliwos¢ uzytkowania
obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem.

Zdaniem Spétki dla celu opodatkowania podatkiem od ‘nieruchomoéc-i konieczne jest
poczynienie ustaleri, z kt6rych wynikaé bedzie, ze okreslony sktadnik majgtku odpowiada
pojgciu budynku, czy tez budowli. Skoro przedmiotem uzyczenia byla nieruchomosc
gruntowa wraz z budynkiem, ktéry to spetnia definicje budynku , czyli jest trwale zwigzany
z gruntem, wydzielony z przestrzeni za pomocy przegrod budowlanych oraz posiada ;
fundamenty i dach, to stosownie do obowiazujacych przepisow prawa, podatek od
nieruchomosci winien by¢ rozliczony jak od gruntu i budynku. o
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Jednoczesnie Spétka nadmienia, ze w jej przekonaniu przedmiot umowy uzyczenia nie
spgfnia:znamion budowli w kontekscie ustawy o podatkach i optatach lokalnych oraz ustawy
prawo budowlane.

Oswiadczenie

Zgodnie'z art.233 §1 w zwigzku z §6 ustawy z dnia 6 czerwca 1997r. — Kodeks karny
~(Dz.U. Nr 88, poz. 553 ze zm.), kto sktada fatszywe oéwiadczenie majace stuzy¢ za dowdd
w postgpowaniu sagdowym lub innym postepowaniu prowadzonym na podstawie ustawy,
podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3.

Ja nizej podpisany, pouczony o odpowiedzialnodci karnej z art.233 §1 w zwiazku z §6
Kodeksu karnego za sktadanie fatszywych oswiadczer: sktadam |, stosowne do art. 14b §4
ustawy — Ordynacja podatkowa oswiadczenie nastgpujacej tresci:

Oswiadczam, ie elementy stanu faktycznego objete wnioskiem o wydanie interpretacji,
w dniu zfoZzenia wmosku nie sq. przedmmtem toczqcego sie postepowania podatkowego,
kontroli podatkowe;, postgpowama kantrolnego organu kontroli skarbowej oraz ie w tym
zakresie sprawa nie zostafa rozstrzygmeta co do jej istoty w decyzji lub postanowremu
organu podatkowego lub organu kontroli skarbowej.

Zataczniki:

- potwierdzenie dokonania optaty za wniosek.




