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        Tomaszów Mazowiecki, dnia 3-12-2020
DO WSZYSTKICH 

ZAINTERESOWANYCH
Numer postępowania: WI.271.1.18.2020.ZP

Ogłoszenie nr 602773-2020 z dnia 2-11-2020
Dotyczy postępowania o udzielnie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych                    (Dz. U. z 2019 poz. 1843) pod nazwą: Budowa ulic w osiedlu Wierzbowa w Tomaszowie Mazowieckim – ul. Ametystowa.

Zamawiający, działając zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 1 - ustawy Prawo zamówień publicznych, informuje                       o wyborze oferty najkorzystniejszej oferty wskazując punktację przyznaną w każdym kryterium oceny ofert,                    a także łączną punktację.

Do dnia 23-11-2020 r. tj. upływu terminu składania ofert wpłynęło 5 ofert.

	Nr oferty
	Nazwa Firmy i adres Wykonawcy
	Cena

złotych brutto 
	Wydłużenie gwarancji na roboty budowlane

3/4/5 lat

	1
	Usługi Handlowo Transportowe

Janusz  Trzciński

96-317 Guzów

zlom.gozow@gmail.com

	8 425 500,00
	5 lat

	2
	PPUH EKOINŻBUD

Łukasz Stępień

ul. Trybunalska 3

Kolonia Gomulin

97-371 Wola Krzysztoporska

stepienlukasz@poczta.fm

	593 530,35
	5 lat

	3
	DROMAX Paweł Książczak

ul. Sasankowa 20

97-200 Tomaszów Maz.

Dromex@wp.pl

	519 309,00
	5 lat

	4
	BINSTAL S.C

Honorata Tchórz, Przemysław Tchórz

ul. Konstytucji 3 Maja 38

97-200 Tomaszów Maz.

binstalsc@interia.pl

	549 700,00
	5 lat

	5
	Majster Bruk

Sebastian Sputowski

Wąwał ul. Cegielniana 33

97-200 Tomaszów Maz.

sputowski.majsterbruk@gmail.com

	446 585,94
	5 lat


Bezpośrednio przed otwarciem ofert zamawiający podał kwotę, jaką zamierzał przeznaczyć na realizację zamówienia w wysokości 850 000,00 zł brutto.
Szacunkowa wartość zamówienia: 585 922,69 zł netto : 4,2693 = 137 240,93 Euro,
Szacunkowa wartość zamówienia z uwzględnieniem podatku od towarów i usług: 720 684,91 zł.,

Zaistniały przesłanki do zwrócenia się do Wykonawcy:

Majster Bruk

Sebastian Sputowski

Wąwał ul. Cegielniana 33

97-200 Tomaszów Maz.

o wyjaśnienie ceny na podst. art. 90 ust. 1 ust. 1 a  – ustawy Prawo zamówień publicznych.
Zgodnie z  art. 90 ust. 1 ustawy Pzp:

Jeżeli zaoferowana cena lub koszt, lub ich istotne części składowe, wydają się rażąco niskie w stosunku do przedmiotu zamówienia i budzą wątpliwości zamawiającego co do możliwości wykonania przedmiotu zamówienia zgodnie z wymaganiami określonymi przez zamawiającego lub wynikającymi z odrębnych przepisów, zamawiający zwraca się  o udzielenie wyjaśnień, w tym złożenie dowodów, dotyczących wyliczenia ceny.
Z uwagi na fakt, iż w niniejszym postępowaniu wartość zamówienia z uwzględnieniem podatku od towarów i usług określona została przez zamawiającego na kwotę 720 684,91 zł. - a (pomniejszona o 30% daje wartość: 504 479,44 zł. zaistniała obiektywna przesłanka do wszczęcia procedury wyjaśniającej, gdyż kwota zaoferowana przez wykonawcę  w złożonej ofercie określona na wartość: 446 585,94 zł. brutto - jest niższa o 30% od wartości zamówienia powiększonej o należny podatek od towarów i usług.
Wykonawca ten w wyznaczonym terminie złożył stosowne wyjaśnienia udowadniając, że jest w stanie wykonać zamówienie za cenę wskazaną w ofercie. 

Na marginesie Zamawiający wskazuje, że w odniesieniu do Wykonawcy:

Usługi Handlowo Transportowe

Janusz  Trzciński

96-317 Guzów

który zaoferował cenę na poziomie brutto: 8 425 500,00 nie była ta oferta brana pod uwagę w toku dokonywania przeliczeń w zakresie rażąco niskiej ceny. 

1) Zgodnie z art. 90 ust. 1a pzp - w przypadku gdy cena całkowita oferty jest niższa o co najmniej 30% od:
2) wartości zamówienia powiększonej o należny podatek od towarów i usług, ustalonej przed wszczęciem postępowania zgodnie z art. 35 ust. 1 i 2 lub średniej arytmetycznej cen wszystkich złożonych ofert, zamawiający zwraca się o udzielenie wyjaśnień, o których mowa w ust. 1, chyba że rozbieżność wynika z okoliczności oczywistych, które nie wymagają wyjaśnienia.

Zamawiający uznał, że w niniejszym postępowaniu wykonawca oferując tak wysoka cenę albo nie dostosował jej do faktycznego zakresu zamówienia albo w sposób omyłkowy te cenę wskazał. 

Dlatego uznano, że w niniejszym przypadku rozbieżność jej w stosunku do pozostałych ofert jest na tyle oczywista, że nie wymaga dodatkowych wyjaśnień. Mając to na względzie nie było zasadne uwzględniania tej ceny do średniej arytmetycznej wszystkich złożonych ofert. Inne działanie zamawiającego doprowadziło by do sytuacji, że należałoby wezwać wszystkich pozostałych wykonawców do wyjaśnienia ceny.
Zgodnie ze specyfikacją istotnych warunków zamówienia kryteriami, jakim kierował się zamawiający przy wyborze oferty najkorzystniejszej były: 
- Cena oferty (C) – znaczenie 60%,

- Wydłużenie terminu gwarancji (T) – znaczenie 40%,

Mając na względzie postanowienia zawarte w rozdziale 23 ust. 2 specyfikacji oraz w art. 24aa ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych, zamawiający informuje, że najpierw dokonał oceny ofert, a następnie zbadał, czy wykonawca, którego oferta została oceniona jako najkorzystniejsza, nie podlega wykluczeniu oraz spełnia warunki udziału  w postępowaniu.
W wyniku powyższych czynności  zamawiający dokonał wyboru Wykonawcy:
Majster Bruk

Sebastian Sputowski

Wąwał ul. Cegielniana 33

97-200 Tomaszów Maz.

Wykonawca spełnił warunki udziału w postępowaniu.
Nie było podstaw o zwrócenie się do Wykonawcy o uzupełnienie ofert lub ich wyjaśnienia.
Wykonawca otrzymał najwyższą ilość punktów w ramach kryteriów oceny ofert. Oferta nie podlegała odrzuceniu,  a wykonawca wykluczeniu z udziału w postępowaniu. 
Punktacja przyznana w każdym kryterium oraz łączna punktacja przyznana ofertom przedstawia się następująco:
	Nr oferty
	Nazwa Firmy i adres wykonawcy
	Ilość przyznanych pkt zakresie kryterium: 

Cena
	Ilość przyznanych pkt zakresie kryterium:

Termin gwarancji na roboty budowlane
	Łączna ilość pkt   w ramach wszystkich kryteriów
	Kolejność ofert wg przyznanej punktacji

	1.

	Usługi Handlowo Transportowe

Janusz  Trzciński

96-317 Guzów


	3.18
	40
	43.18
	5 w kolejności

	2.
	PPUH EKOINŻBUD

Łukasz Stępień

ul. Trybunalska 3

Kolonia Gomulin

97-371 Wola Krzysztoporska


	45.15
	40
	85.15
	4 w kolejności

	3.
	DROMAX Paweł Książczak

ul. Sasankowa 20

97-200 Tomaszów Maz.


	51.60
	40
	91.60
	2 w kolejności

	4.
	BINSTAL S.C

Honorata Tchórz, Przemysław Tchórz

ul. Konstytucji 3 Maja 38

97-200 Tomaszów Maz.


	48.74
	40
	88.74
	3 w kolejności

	5.
	Majster Bruk

Sebastian Sputowski

Wąwał ul. Cegielniana 33

97-200 Tomaszów Maz.


	60.00


	40
	100
	1 w kolejności


Zgodnie z art. 180 ustawy Pzp mają Państwo prawo wnieść odwołanie w terminie i na zasadach wynikających z ustawy Pzp.
Zawarcie umowy w sprawie zamówienia publicznego nastąpi zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 pzp w terminie nie krótszym niż 5 dni od dnia przekazania niniejszego zawiadomienia i ustalone zostaje na dzień 10-12-2020 r.           w siedzibie Zamawiającego.
Z poważaniem
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