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Tomaszów Mazowiecki, dnia 29.09.2020 r.
DO WSZYSTKICH 

ZAINTERESOWANYCH

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY

Numer postępowania: WRIK.271.1.11.2020.ZP

Ogłoszenie nr 579873-N-2020 z dnia 02-09-2020

Dotyczy postępowania o udzielnie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2019 poz. 1843) pod nazwą: Przebudowa ulic w osiedlu Kanonierów w Tomaszowie Mazowieckim.
Zamawiający, działając zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 1 - ustawy Prawo zamówień publicznych, informuje                       o wyborze oferty najkorzystniejszej oferty wskazując punktację przyznaną w każdym kryterium oceny ofert, a także łączną punktację.

Do upływu terminu składania ofert tj. do dnia 17.09.2020 r. do godz. 11:00 wpłynęło 13 ofert od wykonawców wskazanych w poniższej tabeli.
	Nr oferty
	Nazwa Firmy i adres Wykonawcy
	Cena

złotych brutto 

	1.
	„TIT BRUK”

Tomasz Knopik

Ul. Tomaszowska 42/30 lok. 9

26-420 Nowe Miasto

t.knopik@wp.pl

	939 843,00 zł

	2.
	JKM MIREX Sp. z o.o.

Ul. Czerwona 9

96-100 Skierniewice

jkm.mirex@interia.pl

	1 419 767,41 zł

	3.
	„KAŹMIERCZAK” Przedsiębiorstwo Robót Instalacyjno-Inżynieryjnych 

Zbigniew Kaźmierczak

Kosów, ul. Główna 92

97-310 Moszczenica

priikazmierczak@wp.pl

	926 666,49 zł

	4.
	PROGRES – BUD

Bebak Jarosław

Ul. Piotrkowska 76

26-341 Mniszków

jaroslawbebak@gmail.com

	1 360 045,74 zł

	5.
	STRADA s.c.

Adam Olczak, Łukasz Piątek

Ul. J. Tuwima 3 lok. 10

97-300 Piotrków Trybunalski

biuro.stradasc@gmail.com

	968 828,00 zł

	6.
	„DROMED” Rospedek, Więckowski Spółka Jawna

Ul. Leśna 11

26-300 Opoczno

biuro@dromed.pl

	1 088 861,62 zł

	7.
	MAZDROG Sp. z o.o. Sp. k.

Ul. Jaśminowa 9, Koprki

05-850 Ożarów Mazowiecki

biuro@mazdrog.com

	1 400 053,57 zł

	8.
	Konsorcjum:

Lider – Przedsiębiorstwo Budowy Dróg i Mostów Sp. z o.o.

Ul. Kolejowa 28

05-300 Mińsk Mazowiecki

Partner – „ALTOR” Sp. z o.o.

Ul. Kolejowa 28

05-300 Mińsk Mazowiecki

o.tomaszow@pbdim.com.pl

	1 046 405,85 zł

	9.
	P.H.U. MARBRUK

Marcin Jakubczyk

Ul. Radomska 10/18

26-400 Przysucha

m21jakubczyk@wp.pl

	1 114 180,83 zł

	10.
	STRABAG Sp. z o.o.

Ul. Parzniewska 10

05-800 Pruszków

infrastruktura.lodz@strabag.com

	1 182 749,55 zł

	11.
	„BINSTAL” s.c.

Tchórz Honorata, Tchórz Przemysław

Ul. Konstytucji 3-go Maja 38

97-200 Tomaszów Maz.

binstalsc@interia.pl

	707 640,00 zł

	12.
	MAJSTER BRUK

Sebastian Sputowski

Wąwał, ul. Cegielniana 33

97-200 Tomaszów Maz.

sputowski.majsterbruk@gmail.com

	698 517,00 zł

	13.
	Przedsiębiorstwo Inżynieryjno-Budowlane

ZETPRI-EKO Sp. z o.o.

Ul. Gliniana 20

97-300 Piotrków Trybunalski

biuro@zetpri-eko.pl
	1 104 540,00 zł


Bezpośrednio przed otwarciem ofert zamawiający podał kwotę, jaką zamierzał przeznaczyć na realizację zamówienia w wysokości 800 000,00 zł brutto.
Szacunkowa wartość zamówienia: 646 029,76 zł netto : 4,2693 = 151 319,83 Euro
Szacunkowa wartość zamówienia z uwzględnieniem podatku od towarów i usług: 794 616,60 zł
Nie zaistniały przesłanki do zwrócenia się do Wykonawców o wyjaśnienie ceny na podst. art. 90 ust. 1                             ust. 1 a  – ustawy Prawo zamówień publicznych. Jeżeli rozbieżności pomiędzy ceną wykonawcy, a średnią arytmetyczną złożonych ofert, wynikają z okoliczności oczywistych nie wymagających wyjaśnienia – takich jak np. fakt, że jedna czy dwie z cen ofert zostały zawyżone i sztucznie wpłynęły na wysoką średnią arytmetyczną złożonych ofert – jest to właśnie wyjątek uprawniający zamawiającego do nie wzywania wykonawcy do składnia wyjaśnień w przedmiocie rażącej niskiej ceny. W niniejszym stanie faktycznym mamy właśnie do czynienia ze wspomniana powyżej sytuacją.

Zgodnie ze specyfikacją istotnych warunków zamówienia kryteriami, jakim kierował się zamawiający przy wyborze oferty najkorzystniejszej były: 
- Cena oferty (C) – znaczenie 60%,

- Wydłużenie terminu gwarancji (T) – znaczenie 40%,

Mając na względzie postanowienia zawarte w rozdziale 23 ust. 2 specyfikacji oraz w art. 24aa ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych, zamawiający informuje, że najpierw dokonał oceny ofert, a następnie zbadał, czy wykonawca, którego oferta została oceniona jako najkorzystniejsza, nie podlega wykluczeniu oraz spełnia warunki udziału  w postępowaniu.
W wyniku powyższych czynności  zamawiający dokonał wyboru Wykonawcy:
MAJSTER BRUK

Sebastian Sputowski

Wąwał, ul. Cegielniana 33

97-200 Tomaszów Maz.
Wykonawca spełnił warunki udziału w postępowaniu.

Nie było podstaw o zwrócenie się do Wykonawcy o uzupełnienie ofert lub ich wyjaśnienia.

Wykonawca otrzymał najwyższą ilość punktów w ramach kryteriów oceny ofert. Oferta nie podlegała odrzuceniu,  a wykonawca wykluczeniu z udziału w postępowaniu. 

Punktacja przyznana w każdym kryterium oraz łączna punktacja przyznana ofertom przedstawia się następująco:

	Nr oferty
	Nazwa Firmy i adres Wykonawcy
	Ilość punktów w kryterium Cena

C


	Ilość punktów w kryterium Wydłużony termin gwarancji 

T
	Całkowita ilość punktów 

P/

Miejsce w ilości uzyskanych punktów

	1.
	„TIT BRUK”

Tomasz Knopik

Ul. Tomaszowska 42/30 lok. 9

26-420 Nowe Miasto
	44,59 pkt
	40 pkt
	84,59 pkt/
IV w kolejności

	2.
	JKM MIREX Sp. z o.o.

Ul. Czerwona 9

96-100 Skierniewice
	29,52 pkt
	40 pkt
	69,52 pkt/
XIII w kolejności

	3.
	„KAŹMIERCZAK” Przedsiębiorstwo Robót Instalacyjno-Inżynieryjnych 

Zbigniew Kaźmierczak

Kosów, ul. Główna 92

97-310 Moszczenica
	45,23 pkt
	40 pkt
	85,23 pkt/
III w kolejności

	4.
	PROGRES – BUD

Bebak Jarosław

Ul. Piotrkowska 76

26-341 Mniszków
	30,82 pkt
	40 pkt
	70,82 pkt/
XI w kolejności

	5.
	STRADA s.c.

Adam Olczak, Łukasz Piątek

Ul. J. Tuwima 3 lok. 10

97-300 Piotrków Trybunalski
	43,26 pkt
	40 pkt
	83,26 pkt/
V w kolejności

	6.
	„DROMED” Rospedek, Więckowski Spółka Jawna

Ul. Leśna 11

26-300 Opoczno
	38,49 pkt
	40 pkt
	78,49 pkt/
VII w kolejności

	7.
	MAZDROG Sp. z o.o. Sp. k.

Ul. Jaśminowa 9, Koprki

05-850 Ożarów Mazowiecki
	29,94 pkt
	40 pkt
	69,94 pkt/
XII w kolejności

	8.
	Konsorcjum:

Lider – Przedsiębiorstwo Budowy Dróg i Mostów Sp. z o.o.

Ul. Kolejowa 28

05-300 Mińsk Mazowiecki

Partner – „ALTOR” Sp. z o.o.

Ul. Kolejowa 28

05-300 Mińsk Mazowiecki
	40,05 pkt
	40 pkt
	80,05 pkt/
VI w kolejności

	9.
	P.H.U. MARBRUK

Marcin Jakubczyk

Ul. Radomska 10/18

26-400 Przysucha
	37,62 pkt
	40 pkt
	77,62 pkt/
IX w kolejności

	10.
	STRABAG Sp. z o.o.

Ul. Parzniewska 10

05-800 Pruszków


	35,44 pkt
	40 pkt
	75,44 pkt/
X w kolejności

	11.
	„BINSTAL” s.c.

Tchórz Honorata, Tchórz Przemysław

Ul. Konstytucji 3-go Maja 38

97-200 Tomaszów Maz.
	59,23 pkt
	40 pkt
	99,23 pkt/
II w kolejności

	12.
	MAJSTER BRUK

Sebastian Sputowski

Wąwał, ul. Cegielniana 33

97-200 Tomaszów Maz.
	60,00 pkt
	40 pkt
	100,00 pkt/

oferta najkorzystniejsza –  I miejsce w rankingu ofert

	13.
	Przedsiębiorstwo Inżynieryjno-Budowlane

ZETPRI-EKO Sp. z o.o.

Ul. Gliniana 20

97-300 Piotrków Trybunalski
	37,94 pkt
	40 pkt
	77,94 pkt/
VIII w kolejności


Zgodnie z art. 180 ustawy Pzp mają Państwo prawo wnieść odwołanie w terminie i na zasadach wynikających z ustawy Pzp.
Zawarcie umowy w sprawie zamówienia publicznego nastąpi zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 pzp w terminie nie krótszym niż 5 dni od dnia przekazania niniejszego zawiadomienia i ustalone zostaje na dzień 06-10-2020 r. w siedzibie Zamawiającego.
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