PODSUMOWANIE

przebiegu strategicznej oceny oddzialywania na Srodowisko
zawierajace uzasadnienie wyboru przyjetej aktualizacji
zalozen do planu zaopatrzenia w cieplo, energie elektryczng i paliwa
gazowe dla obszaru Gminy — Miasto Tomaszowa Mazowieckiego

Art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
0 srodowisku 1 jego ochronie, wudziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z p6zn. zm.) stanowi,
Ze pisemne podsumowanie powinno zawiera¢ uzasadnienie wyboru przyjetego dokumentu
w odniesieniu do rozpatrywanych rozwiazan alternatywnych oraz informacjg, w jaki sposob
zostaly wzigte pod uwage 1 w jakim zakresie zostaly uwzglednione:
1) ustalenia zawarte w prognozie oddziatywania na srodowisko;
2) opinie wlasciwych organéw, o ktorych mowa w art. 57 i 58 ww. ustawy;
3) zgloszone uwagi i wnioski;
4) wyniki postgpowania dotyczacego transgranicznego oddzialywania na $rodowisko,

jezeli zostato przeprowadzone;

5) propozycje dotyczace metod i czgstotliwosci przeprowadzenia monitoringu skutkow

realizacji postanowien dokumentu.

Rozwiazania zastosowane w projekcie aktualizacji zatozen do planu zaopatrzenia
w ciepto, energi¢ elektryczng i paliwa gazowe dla obszaru Gminy — Miasto Tomaszow
Mazowiecki, zwanego dalej ,,projektem aktualizacji zatozen”, majace na celu zabezpieczenie
dostaw ciepla, energii elektrycznej 1 paliw gazowych dla miasta Tomaszowa Mazowieckiego
sa zgodne z zalozeniami polityki energetycznej panstwa oraz sa w pelni zasadne
z ekologicznego oraz ekonomicznego punktu widzenia. Z uwagi na powyzsze nie zachodzita

potrzeba wskazywania rozwiazan alternatywnych.

Ad. 1.
Prognoza oddziatywania na $rodowisko dla projektu aktualizacji zatozen nie zawierata

zadnych ustalen, ktore nalezatoby uwzgledni¢ w ww. dokumencie.

Ad. 2.

Opinie organéw, o ktorych mowa w art. 57 ust. 1 pkt 2 i w art. 58 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy,
tzn. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Yodzi oraz Panstwowego
Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w todzi, do projektu aktualizacji zatozen oraz

prognozy oddzialywania na §rodowisko, przekazane odpowiednio pismami:



1) znak WOO0S$.410.216.2011.AJ z dnia 28 listopada 2011 .,
2) znak PWIS.NSOZNS.9022.1.232.2011 z dnia 13 grudnia 2011 r.
byty pozytywne i nie zawieraly zadnych uwag, ktére nalezaloby uwzgledni¢ w ww.

dokumentach.

Ad. 3.
W trakcie trwania konsultacji spotecznych nie zgloszono zadnych uwag ani wnioskéw,
zarowno do projektu aktualizacji zatozen, jak i do prognozy oddzialywania na srodowisko dla

tego projektu.

Ad. 4.

Nie przeprowadzono postgpowania dotyczacego transgranicznego oddzialtywania
na $rodowisko, poniewaz analiza przedsigwzig¢ zapisanych w projekcie zatozen wykazata, ze
ze wzgledu na lokalizacje i skale tych przedsigwzig¢ tego rodzaju oddziatywanie nie bedzie
W ogole wystgpowac.

Ad. 5.

Prognoza oddzialywania na $rodowisko dla projektu aktualizacji zalozen nie zawierala
propozycji dotyczacych metod i czgstotliwosci przeprowadzenia monitoringu skutkow
realizacji postanowien dokumentu. Ponadto podczas konsultacji spotecznych nie zgloszono

zadnych uwag i wnioskéw w ww. zakresie.

Zgodnie z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1277 z pdzn. zm.) niniejsze
podsumowanie zostaje dotaczone do aktualizacji zalozen, ktora zostata przyjeta uchwata

nr XX11/201/2012 Rady Miejskiej Tomaszowa Mazowieckiego z dnia 29 lutego 2012 r.



