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Tomaszów Mazowiecki, dnia 22-11-2017
DO WSZYSTKICH 

ZAINTERESOWANYCH

Numer postępowania: WI.271.1.22.2017.ZP

Ogłoszenie nr 601830-N-2017 z dnia 2017-10-18 r.

Dotyczy postępowania o udzielnie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych                    (Dz. U. z 2017 poz. 1579 ze zm.) pod nazwą: Usługa weterynaryjna zwierząt z możliwością składania ofert częściowych na trzy części.
INFORMACJA O UNIEWAŻNIENIU W CZĘŚCI 1 ZAMÓWIENIA

Zamawiający informuje, że na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamówień publicznych unieważnia postępowanie w części 1 pn: - Obsługa weterynaryjna zwierząt przebywających w schronisku dla bezdomnych zwierząt.

Powyższa czynność następuje w związku z przesłanym pismem w dniu 20 listopada 2017 r. od wykonawcy uprzednio wybranego do realizacji zamówienia (M-VET Gabinet Weterynaryjny Monika Lesiak Bujalska, Tomaszów Mazowiecki) dotyczącym odmowy podpisania umowy. 

W niniejszym postępowaniu złożono na tę część zamówienia 2 oferty:
1)    Gabinet Weterynaryjny za Źródłami Maciej Kejna z oferowaną ceną brutto: 96 000,00 zł.
2)    M-VET Gabinet Weterynaryjny Monika Lesiak Bujalska z ceną brutto: 76 800,00 zł.
Kwota przeznaczona na realizację tej części odczytana podczas sesji otwarcia ofert to wartość: 77 876,00 zł. brutto.
Biorąc pod uwagę fakt, że Monika LESIAK Bujalska odmówiła podpisania umowy a kwota zaproponowana przez Pana Macieja Kejnę przekracza możliwości finansowe zamawiającego o 19 200,00 zł. zaistniała obiektywna przesłanka do unieważnienia postępowania w tej części. 
Powyższe działanie zamawiającego potwierdzają  orzecznictwa Krajowej Izby Odwoławczej  np. wyrok z dnia 12.04.2013 r. sygn. 728/13. Zdaniem tego składu orzekającego „Zamawiający nie ma obowiązku zwiększyć środków na poszczególne części, gdyż art. 93 ust.1 pkt.4 pzp wyraźnie pozostawia tą kwestię do uznania Zamawiającego. Nawet bowiem w przypadku, gdyby Zamawiający mógł przeznaczyć dodatkowe środki na sfinansowanie zamówienia, to decyzja o zwiększeniu kwoty przeznaczonej na sfinansowanie zamówienia jest suwerenną decyzją Zamawiającego i brak jest podstaw do nakazania Zamawiającemu podjęcia takiej decyzji. Brak jest też podstaw do zobowiązania Zamawiającego, aby w celu zwiększenia środków przeznaczonych na sfinansowanie zamówienia dokonał przesunięć z innych pozycji swojego budżetu. Przepis art. 93 ust. 1 pkt.4 pzp wprost dopuszcza możliwość zwiększenia przez Zamawiającego kwoty, jaką zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia, do ceny wynikającej z oferty najkorzystniejszej. Jednakże podkreślić należy, iż taka możliwość jest prawem, a nie obowiązkiem Zamawiającego. 
Zamawiający w miarę swoich możliwości finansowych może tę kwotę zwiększyć w stosunku do kwoty pierwotnie zaplanowanej, jednakże brak jest jakichkolwiek podstaw prawnych, które pozwalałyby na zobowiązanie Zamawiającego, aby takiego zwiększenia dokonał.
Biorąc pod uwagę powyższe postanowiono jak na wstępie.
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