Tomaszów Maz., dn. 07.10.2016 r.
Do wszystkich zainteresowanych

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Znak postępowania: WI.271.2.77.2016.ZP
Postępowanie wszczęto poprzez publikację ogłoszenia o zamówieniu na internetowej stronie zamawiającego BIP w dniu 27.09.2016 r.
Dotyczy postępowania o udzielenie zamówienia publicznego, prowadzonego w związku z art. 4 pkt 8 ustawy Prawo zamówień publicznych (t. j. Dz.U. z 2015 r., poz. 2164 ze zmianami) oraz Regulaminem Udzielania Zamówień Publicznych o wartości nie przekraczającej wyrażonej w złotych równowartości kwoty, o której mowa w art. 4 pkt 8 ustawy Prawo zamówień publicznych w Urzędzie Miasta w Tomaszowie Mazowieckim wprowadzonym Zarządzeniem nr 337/2016 Prezydenta Miasta Tomaszowa Mazowieckiego z dnia 1 września 2016 r., którego przedmiotem jest: Modernizacja budynku Sali gimnastycznej w Zespole Szkolno-Przedszkolnym nr 5 – Szkole Podstawowej nr 8.
Prezydent Miasta, działając w imieniu Gminy-Miasto Tomaszów Mazowiecki, zawiadamia                o rozstrzygnięciu przedmiotowego postępowania.
W niniejszym postępowaniu do upływu terminu składania ofert, tj. do dnia 05.10.2016 r. do godz. 11.00, została złożona do siedziby zamawiającego 1 oferta. Podczas otwarcia ofert zamawiający odczytał kwotę, jaką zabezpieczył w planie finansowym na realizację niniejszego zamówienia                         w wysokości 95 200,00 zł brutto. Zamawiający wymagał wniesienia wadium w wysokości                    2 000,00 złotych.
Zamawiający w prowadzonym postępowaniu, zgodnie z ogłoszeniem o zamówieniu oraz na podstawie § 21 ust. 1 Regulaminu Udzielania Zamówień Publicznych, najpierw dokonał oceny oferty, a następnie zbadał, czy wykonawca którego oferta została oceniona jako najkorzystniejsza, nie podlega wykluczeniu oraz spełnia warunki udziału w postępowaniu.

Zamawiający, zgodnie z powyższym, w pierwszej kolejności dokonał badania złożonej oferty w zakresie przesłanek odrzucenia oferty, o których mowa w §23 Regulaminu, a następnie dokonał oceny oferty na podstawie kryterium oceny ofert opisanego w ogłoszeniu o zamówieniu                         (cena – 100%). Wykonawca prawidłowo wniósł wadium zgodnie z wymogami ogłoszenia. Złożona oferta nie podlega zatem odrzuceniu z postępowania. 
Z uwagi na to, iż jest to jedyna oferta złożona w postępowaniu, wykonawca otrzymał maksymalną liczbę punktów (100 pkt). Wobec czego oferta wykonawcy została oceniona jako najkorzystniejsza.

	Numer oferty
	Wykonawca: 

(Firma, nazwa lub nazwisko oraz adres)


	Cena złotych brutto
	Ilość uzyskanych punktów w kryterium cena 100%

	1.
	PIEKARSKI BUDOWNICTWO
Rafał Piekarski

Ul. Nowowiejska 20A m. 40

97-200 Tomaszów Maz.
	92 000,00 zł
	100


Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca – PIEKARSKI BUDOWNICTWO Rafał Piekarski, ul. Nowowiejska 20A m. 40, 97-200 Tomaszów Maz. spełnił wszystkie wymagania określone w ogłoszeniu o zamówieniu, przez co nie podlega on wykluczeniu oraz spełnia wymagane warunki udziału w postępowaniu, przedkładając do oferty wymagane dokumenty i oświadczenia, w szczególności:

· wypełniony i podpisany formularz oferty – załącznik nr 1,
· wykaz wykonanych robót budowlanych potwierdzający wykonanie w okresie ostatnich          5 lat przed upływem terminu składania ofert, co najmniej 1 roboty budowlanej polegającej na wykonaniu wentylacji mechanicznej lub ociepleniu dachu o wartości min. 50 000,00 zł każda robota budowlana wraz z załączeniem referencji – załącznik nr 2 do ogłoszenia,
· wykaz osób skierowanych przez wykonawcę do realizacji zamówienia - załącznik nr 3 do ogłoszenia, potwierdzający, że wykonawca dysponuje personelem w zakresie następujących stanowisk:
· Kierownikiem budowy posiadającym uprawnienia budowlane do kierowania robotami budowlanymi w specjalności instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urządzeń cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociągowych i kanalizacyjnych,

· Kierownik robót elektrycznych posiadający uprawnienia budowlane do kierowania robotami budowlanymi w specjalności instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji oraz urządzeń elektrycznych i elektroenergetycznych,

· Odpis z CEIDG.
Cena najkorzystniejszej oferty nie przekroczyła środków, jakie zamawiający zabezpieczył w planie finansowym na realizację niniejszego zamówienia.
W związku z czym zamawiający dokonał wyboru oferty nr 1 jako najkorzystniejszej do realizacji zamówienia złożonej przez pana Rafała Piekarskiego.
Planowany termin podpisania umowy zostaje ustalony na dzień 11.10.2016 r.
2

