Tomaszów Maz., dn. 24.07.2015 r.
Do zainteresowanych

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Znak postępowania: WINBZP.271.2.34.2015

Postępowanie zostało wszczęte poprzez wysłanie zaproszeń do złożenia ofert do wykonawców w dniu 14.07.2015 r.
Dotyczy postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego na podstawie                   art. 4 pkt 8 ustawy Prawo zamówień publicznych (t. j. Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.) oraz Regulaminu Udzielania Zamówień Publicznych o wartości nie przekraczającej wyrażonej w złotych równowartości kwoty, o której mowa w art. 4 pkt 8 ustawy Prawo zamówień publicznych w Urzędzie Miasta w Tomaszowie Mazowieckim wprowadzonego Zarządzeniem nr 73/2015 Prezydenta Miasta Tomaszowa Mazowieckiego z dnia 9 marca 2015 r., którego przedmiotem jest: Zakup gadżetów przeznaczonych na upominki dla dzieci uczestniczących w pogadankach o tematyce ekologicznej prowadzonych przez Straż Miejską.

Prezydent Miasta, działając w imieniu Gminy – Miasto Tomaszów Mazowiecki, zawiadamia o rozstrzygnięciu przedmiotowego postępowania.



W niniejszym postępowaniu do upływu terminu składania ofert, tj. do dnia 22.07.2015 r. do godz. 11.00, zostały złożone 3 oferty, zgodnie z informacjami w tabeli w dalszej części pisma. 


Podczas otwarcia ofert zamawiający odczytał kwotę, jaką zabezpieczył w planie finansowym na realizację niniejszego zamówienia w wysokości 3 500,00 zł brutto.

W zapytaniu ofertowym zamawiający nie stawiał szczególnych wymagań w zakresie spełniania przez wykonawców warunków udziału w postępowaniu. Wykonawcy zobowiązani byli do złożenia formularza ofertowego, opisu oferowanych produktów (zdjęcia, foldery, itp.), odpisu z właściwego rejestru (KRS) lub z CEIDG, a w przypadku reprezentowania wykonawcy przez pełnomocnika – pełnomocnictwa. 
W wyniku badania i oceny ofert, zamawiający stwierdził, że wykonawcy Daicon Sp.z o.o. Sp. k. (oferta nr 2) oraz Petersmedia Majka Piotr, Mołdrzyk Piotr s.c. (oferta nr 3) złożyli prawidłowe oferty pod względem wymogów merytoryczno-formalnych. Żaden z wykonawców składających ofertę nie podlegał wykluczeniu, a oferty odrzuceniu.
Natomiast oferta złożona przez wykonawcę LYNKA Sp. z o.o. (oferta nr 1) nie podlegała rozpatrzeniu z uwagi na brak załączenia do oferty stosownego pełnomocnictwa. Zgodnie z treścią § 21 ust. 4 Regulaminu Udzielania Zamówień Publicznych, który mówi, że: „Z uwagi na braki formalne lub merytoryczne, oferty mogą nie podlegać rozpatrzeniu, chyba że Zamawiający zastosuje procedurę, o której mowa w ust. 1” oraz mając na uwadze, iż cena zaproponowana przez wykonawcę za realizację zamówienia uplasowałaby wykonawcę w rankingu ofert na 3 miejscu, zamawiający odstąpił od procedury, o której mowa w § 21 ust. 1 Regulaminu, tj. wzywania wykonawcy do uzupełnienia pełnomocnictwa.

Zgodnie z zapytaniem ofertowym, jedynym kryterium jakim kierował się zamawiający przy wyborze najkorzystniejszej oferty, była cena – 100%. Zamawiający zgodnie ze wskazaną w ogłoszeniu formułą dokonał oceny punktowej złożonych ofert, co przedstawia poniższa tabela.

Na podstawie oceny spełnienia warunków udziału w postępowaniu oraz kryterium oceny ofert, ustalono iż oferta nr 3 złożona przez wspólników spółki cywilnej „Petersmedia” Majka Piotr, Mołdrzyk Piotr s.c., Konojad, ul. Główna 3, 64-060 Wolkowo spełnia wszystkie wymagania określone w zapytaniu ofertowym. Wykonawca spełnił warunki udziału w postępowaniu, w szczególności załączył opis oferowanych produktów, przez co nie podlega on wykluczeniu, a oferta odrzuceniu. W kryterium oceny ofert – najniższa cena, uzyskał najwyższą liczbę punktów (100 pkt), przez co oferta została oceniona jako najkorzystniejsza. 

Planowany termin podpisania umowy z wykonawcą wybranym do realizacji zamówienia zostaje ustalony na dzień 29.07.2015 r. w siedzibie zamawiającego.
	Numer oferty
	Wykonawca: 

(Firma, nazwa lub nazwisko oraz adres)
	Cena 

zł brutto
	Ilość punktów
	Kolejność ofert w kryterium oceny ofert

	1.
	LYNKA Sp. z o.o.
ul. Józefa Marcika 4

30-443 Kraków
	3 921,24
	----------
	Z uwagi na braki formalne i merytoryczne oferta nie podlegała rozpatrzeniu zgodnie z treścią § 21 ust. 4 Regulaminu Udzielania Zamówień Publicznych

	2.
	Daicon Sp. z o.o. Sp. k.
ul. Okoniowa 9/66

91-498 Łódź


	3 744,12 
	92,97
	2 w kolejności

	3.
	Petersmedia
Majka Piotr, Mołdrzyk Piotr s.c.

Konojad, ul. Główna 3
64-060 Wolkowo
	3 480,90
	100
	1 w kolejności


