Tomaszów Maz. dn. 29.07.2015
Do Zainteresowanych
Numer postępowania: WINBZP.271.2.35.2015

Dotyczy postępowania o udzielenie zamówienia publicznego pn. Opracowanie „Prognozy oddziaływania na środowisko dla projektu dokumentu Strategii Rozwoju Miasta Tomaszów Mazowiecki na lata 2015 – 2020” i przeprowadzenie procedury uzyskania pozytywnej opinii dokumentu, prowadzonego, w związku z art. 4 pkt 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.), na podstawie Regulaminu Udzielania Zamówień Publicznych (…) wprowadzonego Zarządzeniem nr 73/2015 Prezydenta Miasta Tomaszowa Mazowieckiego z dnia 9 marca 2015 roku.


Prezydent Miasta, występujący w imieniu Gminy – Miasto Tomaszów Mazowiecki, informuje o rozstrzygnięciu przedmiotowego postępowania o udzielenie zamówienia zgodnie z poniższym.

Do upływu terminu składania ofert, tj. do dnia 22.07.2015 r. do godz. 11.00 złożono 9 ofert na realizację zamówienia zgodnie z informacjami w tabeli w dalszej części pisma. 
Zamawiający przed otwarciem ofert podał, iż na realizację zamówienia zamierza przeznaczyć środki w wysokości 8 000,00 zł brutto.

Wykonawca, pani Joanna Sanik, w zadanym przez zamawiającego terminie nie uzupełniła odpowiednich dokumentów na potwierdzenie spełnienia warunku wiedzy i doświadczenia, tj. nie przedłożyła dowodów potwierdzających należyte wykonanie usług wskazanych w wykazie załączonym do oferty.

W związku, z czym należało uznać, iż nie potwierdzono w sposób odpowiedni do wymogów zamawiającego, spełnienia warunku wiedzy i doświadczenia. Stąd, na podstawie postanowień Regulaminu Udzielania Zamówień Publicznych o wartości nieprzekraczającej wyrażonej w złotych równowartości kwoty, o której mowa w art. 4 pkt 8 ustawy Prawo zamówień publicznych („pzp”) w Urzędzie Miasta w Tomaszowie Mazowieckim, wprowadzonego Zarządzeniem nr 73/2015 z dnia 9 marca 2015 r. § 24 pkt. 2, Pani Joanna Sanik została wykluczona, gdyż jak stanowi przepis, zamawiający wyklucza z postępowania o udzielenie zamówienia publicznego wykonawców, którzy nie wykazali spełniania warunków udziału w postępowaniu. W niniejszym stanie faktycznym wykonawca pani Sanik poprzez nie załączenie kompletu wymaganych dokumentów (w tym przypadku brak dowodów np. referencji) na potwierdzenie spełnienia warunku dot. wiedzy i doświadczenia nie wykazała spełnienia tego warunku. Pomimo, iż oferta jest najtańsza spośród wszystkich złożonych ofert, to fakt, że wykonawca nie dochował należytej staranności i obowiązku doprowadzenia oferty do zgodności z wymogami zamawiającego podanymi w publicznym ogłoszeniu o zamówieniu, skutkuje podjęciem czynności wykluczenia z udziału w postępowaniu. 
Oferta wykonawcy wykluczonego zostaje uznana za odrzuconą i nie podlega dalszej ocenie.


Wykonawca, firma Green-Key, która złożył ofertę nr 7 załączył wymagane dokumenty i oświadczenia, w szczególności:

- wykaz usług, w którym wykazał 2 zadania, w ramach których wykonał prognozy oddziaływania na środowisko dot. strategii rozwoju; do wykazu zostały załączone odpowiednie dowody, potwierdzające należyte wykonanie zadań,
- wydruk elektroniczny z CEIDG,
- pełnomocnictwo.
W związku z powyższym stwierdza się, że oferta numer 7 została złożona prawidłowo pod względem formalnym i merytorycznym.

W dalszej kolejności dokonano oceny ofert niepodlegających odrzuceniu pod kątem zastosowanego kryterium oceny ofert:
	Numer oferty
	Nazwa i adres wykonawcy
	Cena oferty brutto


	Ilość uzyskanych punktów w kryterium cena
	Uwagi

	1.
	Instytut Zrównoważonego Rozwoju Sp. z o.o.

ul. Elewatorska 17 lok. 1

15-620 Białystok
	4 305,00 zł
	81,30
	II miejsce w kolejności

	2.
	Budplan Sp. z o.o.

ul. Kickiego 26B lok. 10

04-390 Warszawa
	9 795,72 zł
	35,73
	VI miejsce w kolejności

	3.
	EKOSTANDARD 

Pracownia Analiz Środowiskowych

ul. Wiązowa 1B/2 

62-002 Suchy Las
	8 487,00 zł
	41,24
	V miejsce w kolejności

	4.
	PPUH BaSz Bartosz Szymusik

ul. Polna 72

26-200 Końskie
	4 920,00 zł
	71,14
	III miejsce w kolejności

	5.
	Państwowy Instytu Geologiczny – 

Państwowy Instytut Badawczy

ul. Rakowiecka 4

00-975 Warszawa
	7 995,00 zł
	43,78
	IV miejsce w kolejności

	6.
	Eu-Consult Sp. z o.o.

ul. Wały Piastowskie 1

80-855 Gdańsk
	37 000,00 zł
	9,46
	VII miejsce w kolejności

	7.
	Green Key Joanna Masiota-Tomaszewska

ul. Nowy Świat 10a/15

60-583 Poznań
	3 500,00 zł
	100
	I miejsce w kolejności

	8.
	Geologic Tomasz Miłowski

ul. Strzelecka 78

44-203 Rybnik
	7 995,00 zł
	43,78
	IV miejsce w kolejności

	9.
	Joanna Sanik

ul. Pułaskiego 65/29

15-337 Białystok
	2 400,00 zł
	------------
	Wykonawca wykluczony w związku z nie uzupełnieniem dokumentów na potwierdzenie warunku wiedzy i doświadczenia.



Wykonawca – Green-Key – złożył ofertę, odpowiadającą wymogom ogłoszenia o zamówieniu. Oferta jest prawidłowa pod względem formalnym i merytorycznym, co oznacza iż wykonawca spełnił zadane warunki udziału w postępowaniu oraz zaoferował cenę, mieszczącą się w przedziale środków, które zamawiający zamierzał przeznaczyć na realizację zamówienia. W ramach kryteriów oceny oferty wykonawca uzyskał 100 punktów.
W związku z czym zamawiający dokonał wyboru oferty nr 7 złożonej przez firmę Green-Key Joanna Masiota – Tomaszewska.
Planowany termin zawarcia umowy z wybranym wykonawcą wyznacza się na dzień 03.08.2015 r. 
