GMINA-MIASTO
Tomaszéw Mazowiecki

ul. POW 10/16 2015 -06- 0 2

97-200 Tomaszéw Maz. Tomaszéw Mazowiecki, dnia ..................

DO WSZYSTKICH UCZESTNIKOW
POSTEPOWANIA PRZETARGOWEGO

Znak postepowania: KWI.271.1.3.2015 — IT postepowanie
Numer ogloszenia: 103100 - 2015; data zamieszczenia: 05.05.2015
Termin skladania ofert: 20.05.2015r.

Dotyczy postgpowania o udzielnie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych
(Dz. U. z 2013 poz. 907 z pdzn. zm.) pod nazwa: ,,Budowa placu manewrowego z miejscami
postojowymi, placem przyszkolnym z droga dojazdowy i chodnikiem wraz z odwodnieniem na
terenie Gimnazjum Nr 3 w Tomaszowie Mazowieckim — w ramach zadania inwestycyjnego pn.
Wymiana nawierzchni na kostke brukowa wraz z odwodnieniem oraz zagospodarowaniem
terenu Szkoly Podstawowej Nr 7, Szkoly Podstawowej Nr 14, Zespolu Szkél Nr 4 oraz
Gimnazjum Nr 3 w Tomaszowie Mazowieckim”.

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ

Dziatajac zgodnie z art. 92 ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych informuje, iz
zamawiajacy dokonat analizy i oceny ofert, w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego.

Do uptywu terminu sktadania ofert tj. do dnia 20.05.2015r. do godz. 11:00 wptyneto 5 ofert.
Kwota przeznaczona na realizacje zaméwienia i odczytana podczas sesji otwarcia ofert to wartosé:
300 000,00 zt brutto.

Zgodnie ze specyfikacjg istotnych warunkéw zaméwienia kryteriami, jakim kierowat sie
zamawiajacy przy wyborze oferty najkorzystniejszej byta: cena oraz termin gwarancji. Zamawiajacy
zgodnie ze wskazana w specyfikacji formuta dokonat oceny punktowej ztozonych ofert, co
przedstawia tabela w dalszej czeéci pisma.

Na podstawie oceny speienia warunkéw udziatu w postgpowaniu oraz kryteriéw oceny ofert
ustalono, iz oferta zfozona przez wykonawce ,,ASDROG” s.c. Zaklad Drogowo — Budowlany, ul.
Lakowa 7b, 90-562 Lé6dz odpowiada wszystkim wymaganiom okreslonym w ustawie Prawo
zaméwien publicznych, specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia i ogloszeniu o zamdéwieniu
i zostata oceniona jako najkorzystniejsza w oparciu o podane w specyfikacji kryteria oceny ofert.
Wykonawca spenit wszelkie wymagania podmiotowe jak i przedmiotowe, dlatego tez nie podlega
wykluczeniu z postgpowania, a oferta odrzuceniu. Za realizacj¢ przedmiotowego zaméwienia
wykonawca zaproponowal cene brutto w wysokosci 364 000,00 zt oraz termin gwarancji na
okres 10 lat. W kryterium oceny ofert uzyskal maksymalng liczbe punktéw (100), co jest
rownoznaczne z uzyskaniem zaméwienia publicznego.

Jednoczesnie zamawiajacy informuje, iz dysponuje wolnymi $rodkami pienigznymi, pozwalajacymi

na realizacj¢ zamdwienia za ceng najkorzystniejszej oferty.
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Oferta nr 1 - .,DRO — MAR” Marcin Drozdz, Makowiec, ul. Radomska 138, 26-640 Skaryszew

Wykonawca spetnit wszelkie wymogi ustawy Prawa zaméwien publicznych oraz specyfikacji
istotnych warunkéw zaméwienia, przez co nie podlegat wykluczeniu, a oferta odrzuceniu. Punktacja,

Jaka przyznano okreslona w tabeli powyzej.

Oferta nr 2 — STRABAG Sp. z 0.0., ul. Parzniewska 10, 05-800 Pruszkow

Wykonawca spetnil wszelkie wymogi ustawy Prawa zaméwien publicznych oraz specyfikacji
istotnych warunkéw zamowienia, przez co nie podlegat wykluczeniu, a oferta odrzuceniu. Punktacja,

Jaka przyznano okreslona w tabeli powyzej.

Oferta nr 3 — REBUD C. Krygier, M. Michalski, W. Remba Sp. J., ul. §w. Alberta
Chmielowskiego 1, 97-400 Belchatéw

Wykonawca spetnit wszelkie wymogi ustawy Prawa zamoéwien publicznych oraz specyfikacji

istotnych warunkéw zaméwienia, przez co nie podlegat wykluczeniu, a oferta odrzuceniu. Punktacja,

Jaka przyznano okreslona w tabeli powyzej.

Oferta nr 4 — PIEKARSKI BUDOWNICTWO Rafal Piekarski, ul. Nowowiejska 20A m. 40, 97-

200 Tomaszéw Mazowiecki

Wykonawca zostat wykluczony z postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego na podstawie
art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp, ktéry stanowi, ze: , Z postgpowania o udzielenie zamdwienia
publicznego wyklucza sig wykonawcéw, ktorzy nie wniesli wadium do uplywu terminu skladania
ofert”. Za$ zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy pzp— oferte wykonawcy wykluczonego uznaje sie za

odrzucona.

Zawarcie umowy w sprawie zamdwienia publicznego nastapi zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2

pzp, w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia B)rzekazania zawiadomienia o wyborze oferty

2015 -06-

wykonawcom i ustalony zostaje na dzien ....o.............5 ... w siedzibie zamawiajacego.




