Tomaszow Mazowiecki, dnia 19-11-2013

DO WSZYSTKICH ZAINTERESOWANYCH

Znak postepowania: KWI.271.1.27.2013
Dotyczy postepowania o udzielenie zamowienia publicznego, prowadzonego w trybie przetargu

nieograniczonego na podstawie, art. 39-46 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwieri publicznych
(tekst. jednolity Dz. U. z 2013 1. poz. 907 ze zm.), ktérego przedmiotem jest: ,Kredyt Diugoterminowy”

Nr ogtoszenia w Dzienniku Urzedowym: 2013/S 187-322955

Dziatajgc zgodnie z art. 92 wust. 2 ustawy Prawo zaméwier publicznych zawiadamiam,
iz w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego wptynety 2 oferty. Zamawiajacy
dokonat oceny ztozonych ofert, ktére nie podlegaty odrzuceniu. Zgodnie ze specyfikacjg istotnych warunkéw
zamowienia jedynym kryterium, jakim kierowat si¢ Zamawiajacy przy wyborze oferty najkorzystniejszej byta
cena. Zamawiajacy zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuty dokonat oceny punktowej ztozonej oferty,
co przedstawia ponizsza tabela.

. Kolejnos¢ Cena zt. brutto
Firma (nazwa) lub
Numer ; L ofert wg
nazwisko oraz llos¢ pkt :
oferty kryterium
adres wykonawcy
ceny
1 PKO BANK POLSKI SA 100 1 5007 449,43
Regionalny Oddziat Korporacyjny w todzi
Centrum Korporacyjne w Piotrkowie
Trybunalskim , 97-300 Piotrkéw Tryb.
Ul. Stowackiego g
2 ING BANK SLASKI ul. Sokolska 34 Oferta 6 209 387,50
40 -086 Katowice, Centrum Bankowosci odrzucona
Korporacyjnej w t.odzi,
ul. Kopcinskiego 73/75

Na podstawie oceny spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu oraz kryteridw oceny ofert ustalono, iz
oferta zfozona przez PKO BANK POLSKI SA Regionalny Oddziat Korporacyjny w todzi Centrum
Korporacyjne w Piotrkowie Trybunalskim , 97-300 Piotrkéw Tryb., Ul. Stowackiego g do przedmiotowego
postepowania odpowiada wszystkim wymaganiom okreélonym w ustawie Prawo zaméwien publicznych oraz
w specyfikacji i zostata oceniona jako najkorzystniejsza w oparciu o podane w specyfikacji kryterium wyboru.
Za realizacjg przedmiotowego zaméwienia Wykonawca zaproponowat najnizszg cene, co jest rwnoznaczne z
przyznaniem maksymalnej liczby punktéw (100) i uzyskaniem zamdwienia publicznego.

Umowa w sprawie zaméwienia publicznego zawarta zostanie po uptywie terminu zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 1
pzp w dniu 3-12-2013 r. w siedzibie Zamawiajacego.

Zawiadamiam réwniez, ze oferta ztozona przez ING BANK SLASKI zostaje odrzucona na podst. art. 8g ust. 1
pkt. 2. Przepis ten obligatoryjnie nakazuje Zamawiajgcemu odrzucié oferte Wykonawcy w sytuacji, kiedy to:
Jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Zamawiajacy w ust. 3 rozdziatu
9 specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia, okredlit, jakich dodatkowych dokumentéw wymaga od
wykonawcéw. Jednym z nich byt - Projekt umowy opracowany zgodnie z zapisami niniejszej specyfikacji.
Tymczasem w trakcie dokonywania analizy ofert Zamawiajacy stwierdza, ze brak jest w ofercie powyzszego
dokumentu, co przesgdza o tym, iz oferta jest niekompletna. Wymagany dokument nie jest dokumentem
uzupetnialnym w rozumieniu art. 25 w zwigzku z art. 26 ust. 3 pzp. Nie nalezy on bowiem do kategorii
okreslonej w Rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministréw z dnia 19 lutego 2013 r. w sprawie rodzajéw
dokumentéw, jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢
sktadane. Dlatego tez, Zamawiajgcy odrzuca oferte Banku Gospodarstwa Krajowego jako niezgodnej z trescig
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Jak stanowi orzecznictwo postepowanie w sprawie udzielenia
zamowienia publicznego jest sformalizowane i oparte na sztywnych regutach wynikajgcych z ustawy Prawo
zamowien publicznych. Formalizm ten uzasadnia stosowanie rygorow w przypadku ofert niespetniajacych
wymogow specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia np. (wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 28
pazdziernika 2005 roku, sygn. akt V Ca 398/05) lub (wyrok SO w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 28 wrzeénia
2005 roku, sygn. akt Il CA 2g/o5).

Stosownie do Dziatu VI, Rozdziatu 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych informuje, o przystugujacych
$rodkach ochrony prawne;.
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