Tomaszów Maz., dn. 08.11.2012 r. 
DO WSZYSTKICH ZAINTERESOWANYCH
INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Znak postępowania: KWI.271.1.51.2012

Dotyczy postępowania o udzielenie zamówienia publicznego, prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie, art. 39-46 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (tekst. jedn. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z późn. zm.), którego przedmiotem jest: „Przygotowanie terenów przy ul. Wschodniej 3 i 9 pod realizację nowych inwestycji”.
Numer ogłoszenia: 390270-2012; data zamieszczenia: 10.10.2012 r.


Działając w imieniu Gminy- Miasto Tomaszów Mazowiecki, na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy Pzp, zawiadamiam o rozstrzygnięciu przedmiotowego postępowania.

W niniejszym postępowaniu do dnia 25.10.2012 r. do godz. 1100, tj. do upływu terminu składania ofert, wpłynęło 5 ofert. Zamawiający, bezpośrednio przed otwarciem ofert podał, że na sfinansowanie zamówienia w planie finansowym zabezpieczono kwotę brutto w wysokości 135 500, 00 PLN.

Zamawiający, w wyniku badania i oceny złożonych ofert uznał, iż:

Oferta nr 1 – złożona przez „Roboty Ziemne” Michał Szymoniak, ul. Jaśkowiaka 10b, 61-680 Poznań 

Wykonawca spełnił wszelkie wymogi ustawy Prawo zamówień publicznych oraz Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia i ogłoszenia, przez co nie podlegał wykluczeniu, a oferta odrzuceniu.
Oferta nr 2 – złożona przez „B.O.L.O” Bolesław Ogórek, ul. Legionów 3, 97-200 Tomaszów Maz. 

W toku oceny oferty pod względem formalnym i merytorycznym, zamawiający uznał, że wykonawca podlega wykluczeniu z postępowania, na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp, albowiem wykonawca nie wykazał spełniania warunków udziału w postępowaniu.

Oferta nr 3 – złożona przez P.P.H.U. EWE – MAR Krzysztof Wajszczyk, Ewcin 23, 97-319 Będków
Wykonawca spełnił wszelkie wymogi ustawy Prawo zamówień publicznych oraz Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia i ogłoszenia, przez co nie podlegał wykluczeniu, a oferta odrzuceniu.

Oferta nr 4 – złożona przez „INŻTECH” Sp. z o.o., ul. Zawadzka 144, 97-200 Tomaszów Maz. 
Wykonawca spełnił wszelkie wymogi ustawy Prawo zamówień publicznych oraz Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia i ogłoszenia, przez co nie podlegał wykluczeniu, a oferta odrzuceniu.

Oferta nr 5 – złożona przez Zmechanizowane Wykopy Ziemne, Edward Pirek, Gomulin 42, 97-371 Wola Krzysztoporska 

Wykonawca spełnił wszelkie wymogi ustawy Prawo zamówień publicznych oraz Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia i ogłoszenia, przez co nie podlegał wykluczeniu, a oferta odrzuceniu.

Zgodnie ze specyfikacją istotnych warunków zamówienia jedynym kryterium, jakim kierował się zamawiający przy wyborze oferty najkorzystniejszej była cena brutto. Zamawiający zgodnie ze wskazaną w specyfikacji formułą dokonał oceny punktowej złożonych ofert, co przedstawia poniższa tabela.
	Numer oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy składającego ofertę
	Ilość pkt
	Kolejność ofert wg kryterium ceny
	Cena zł brutto

	001.
	„Roboty Ziemne”

Michał Szymoniak

ul. Jaśkowiaka 10b

61-680 Poznań
	100
	1 w kolejności
	91 020, 00 zł 

	002.
	Budownictwo Ogólne, Lekka Obudowa

B.O.L.O. Bolesław Ogórek

ul. Legionów 3

97-200 Tomaszów Maz.
	--------------
	Wykonawca wykluczony
	294 647, 10 zł 

	003.
	P.P.H.U.  EWE – MAR

Krzysztof Wajszczyk

Ewcin 23

97-319 Będków
	61,67
	4 w kolejności
	147 600, 00 zł 

	004.
	„INŻTECH” Sp. z o.o.

ul. Zawadzka 144

97-200 Tomaszów Maz.
	70,48
	3 w kolejności
	129 150, 00 zł 

	005.
	Zmechanizowane Wykopy Ziemne

Edward Pirek

Gomulin 42

97-371 Wola Krzysztoporska
	94,93
	2 w kolejności
	95 878, 50 zł 


Na podstawie oceny spełnienia warunków udziału w postępowaniu oraz kryteriów oceny ofert ustalono, iż oferta złożona przez Wykonawcę: 

„Roboty Ziemne”

Michał Szymoniak

ul. Jaśkowiaka 10b

61-680 Poznań
odpowiada wszystkim wymaganiom określonym w ustawie Prawo zamówień publicznych oraz                        w specyfikacji i została oceniona jako najkorzystniejsza w oparciu o podane w specyfikacji kryterium wyboru. Za realizację przedmiotowego zamówienia Wykonawca zaproponował najniższą cenę brutto w wysokości 91 020, 00 zł, co jest równoznaczne z przyznaniem maksymalnej liczby punktów (100) i uzyskaniem zamówienia publicznego. 
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